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น้ำสะอาดและ ปลอดภัยถือเป็นปัจจัยพื้นฐานของการดำรงชีวิตและ มีบทบาทสำคัญต่อการพัฒนาอย่าง
ยั่งยืนในระดับโลก องค์การสหประชาชาติ (United Nations) ได้กำหนดให้ “การเข้าถึงน้ำสะอาดและ สุขาภิบาลที่
เหมาะสม” เป็นเป้าหมายการพัฒนาที่ยั่งยืน (Sustainable Development Goals: SDGs) เป้าหมายที่ 6 โดยระบุ
ว่าทุกประเทศควรจัดให้ประชาชนเข้าถึงน้ำดื่มที่ปลอดภัยและสะอาดได้ภายในปี พ.ศ. 2573 อย่างไรก็ตาม  
รายงานของ United Nations (2023) ระบุว่าประชากรโลกมากถึง 2.2 พันล้านคนยังไม่สามารถเข้าถึงน้ำดื่มที่
จัดการอย่างปลอดภัยและ อีกกว่า 3.5 พันล้านคนไม่มีระบบสุขาภิบาลที่เหมาะสมส่งผลกระทบต่อสุขภาพและ 
คุณภาพชีวิตโดยตรง ปัญหานี้ทวีความรุนแรงขึ้นจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ โดยเฉพาะภัยแล้งที่ส่งผลต่อ
ประชากรมากกว่า 1.4 พันล้านคนระหว่างปี 2002–2021 (World Economic Forum, 2024) โดยเฉพาะในพ้ืนที่
ชายขอบ พ้ืนที่ทุรกันดารหรือ ชุมชนห่างไกลที่ระบบโครงสร้างพื้นฐานยังไม่เข้าถึง 

รายงานขององค์การสหประชาชาติระบุว่า ณ ปี ค.ศ. 2022 ประชากรโลกมากถึง 2.2 พันล้านคน  
ยังไม่สามารถเข้าถึงน้ำดื่มที่จัดการอย่างปลอดภัย และอีกกว่า 3.5 พันล้านคนไม่มีระบบสุขาภิบาลที่เหมาะสม 
ปัญหาดังกล่าวมีความสัมพันธ์โดยตรงกับอัตราการเกิดโรคที่เกี่ยวข้องกับน้ำ เช่น โรคอุจจาระร่วง โรคพยาธิ และ
โรคติดเชื้อในระบบทางเดินอาหาร นอกจากนี้ การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ (climate change) ยังเป็นปัจจัย
สำคัญที่ส่งผลกระทบต่อความมั่นคงด้านน้ำ โดยทำให้เกิดภัยแล้ง น้ำท่วม และความแปรปรวนของปริมาณน้ำ ซึ่ง
ส่งผลให้ระบบน้ำในหลายพื้นที ่ โดยเฉพาะพื้นที ่ห่างไกลและทุรกันดารไม่สามารถรองรับความต้องการของ
ประชาชนได้อย่างเพียงพอในบริบทของภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ ปัญหาการเข้าถึงน้ำสะอาดและคุณภาพน้ำ
ยังคงเป็นความท้าทายสำคัญ โดยเฉพาะในพื้นที่ชนบทและพื้นที่ห่างไกล ซึ่งระบบโครงสร้ างพื้นฐานด้านน้ำยังไม่
ครอบคลุมหรือมีประสิทธิภาพเพียงพอ ส่งผลให้ประชาชนต้องพึ่งพาแหล่งน้ำธรรมชาติที่มีความเสี่ยงต่อการ
ปนเปื้อน ทั้งในรูปแบบของจุลินทรีย์ก่อโรค สารเคมี และโลหะหนัก ซึ่งเป็นปัจจัยเสี่ยงสำคัญต่อสุขภาพของ
ประชาชนในระยะยาว (World Economic Forum, 2024) การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศได้ทวีความรุนแรง
ของปัญหาน้ำ โดยเฉพาะภัยแล้งที่ส่งผลกระทบต่อประชากรมากกว่า 1.4 พันล้านคนในช่วงปี 2002 ถึง 2021 และ
ในปี 2022 ประชากรโลกเกือบครึ่งหนึ่งต้องเผชิญกับปัญหาการขาดแคลนน้ำอย่างรุนแรงในช่วงเวลาหนึ่งของปี 
ขณะที่อีกประมาณหนึ่งในสี่ของประชากรโลกอยู่ในภาวะขาดแคลนน้ำในระดับ "สูงมาก" ปัญหาเหล่านี้มีแนวโน้ม
รุนแรงมากขึ้นในพื้นที่ทุรกันดาร หรือบริเวณที่ระบบโครงสร้างพื้นฐานยังเข้าไม่ถึง ซึ่งรวมถึงชุมชนห่างไกลใน
ประเทศไทยด้วย แม้ว่าจะมีการปรับปรุงสถานการณ์โดยรวมอยู่บ้าง แต่ยังไม่เพียงพอที่จะทำให้บรรลุเป้าหมาย
ภายในปี 2030 โดยระหว่างปี 2015 ถึง 2022 สัดส่วนของประชากรโลกที่เข้าถึงน้ำดื่มที่จัดการอย่างปลอดภัย
เพิ่มขึ้นเพียงจาก 69% เป็น 73% และผู้ที่มีระบบสุขาภิบาลที่ปลอดภัยเพิ่มขึ้นจาก 49% เป็น 57% ในขณะที่ผู้ที่
ได้รับบริการสุขอนามัยพื้นฐานเพิ่มขึ้นจาก 67% เป็น 75% ซึ่งหมายความว่าหากต้องการบรรลุเป้าหมายใน
ระยะเวลาที่เหลือ ต้องเพิ่มอัตราความก้าวหน้า 6 เท่าสำหรับน้ำดื่ม 5 เท่าสำหรับสุขาภิบาล และ 3 เท่าสำหรับ
บริการสุขอนามัยพื้นฐาน (United Nations, 2023) อย่างไรก็ตาม รายงานของ World Health Organization 



และ United Nations Children's Fund (UNICEF) ในปี พ.ศ. 2566 พบว่าประชากรมากกว่า 2 พันล้านคนทั่ว
โลกยังไม่สามารถเข้าถึงน้ำดื่มที่ปลอดภัย และมีประชากรอีกกว่า 4.4 พันล้านคนที่ไม่มีระบบสุขาภิบาลที่เหมาะสม 
ส่งผลกระทบโดยตรงต่อสุขภาพ เศรษฐกิจ และคุณภาพชีวิตของประชาชน โดยเฉพาะในประเทศกำลังพัฒนา 
(World Economic Forum, 2024) ในระดับภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ ปัญหาการเข้าถึงน้ำดื่มคุณภาพยัง
เป็นประเด็นสำคัญ โดยเฉพาะในพื้นที่ชนบทห่างไกล ซึ่งระบบการจัดการทรัพยากรน้ ำมักไม่ทั่วถึง ขาดโครงสร้าง
พื้นฐานและการบำรุงรักษาที่เหมาะสม ทำให้เกิดการปนเปื้อนของสารเคมี โลหะหนัก และจุลินทรีย์ในแหล่งน้ำ
ธรรมชาติ (World Economic Forum, 2024)  

สำหรับประเทศไทย แม้ว่าภาครัฐจะมีนโยบายและมาตรการในการขยายการเข้าถึงน้ำประปาอย่าง
ต่อเนื่อง แต่ยังคงพบความเหลื่อมล้ำเชิงพื้นที่อย่างชัดเจน โดยเฉพาะในพื้นที่ห่างไกลและทุรกันดาร ซึ่งประชาชน
ส่วนใหญ่ยังคงพ่ึงพาระบบประปาหมู่บ้านเป็นแหล่งน้ำหลัก ระบบดังกล่าวมักมีข้อจำกัดด้านโครงสร้างพ้ืนฐาน การ
ออกแบบระบบ การบำรุงรักษา และการควบคุมคุณภาพน้ำ งานวิจัยของ สามารถ ใจเตี้ย และคณะ (2564) พบว่า 
ระบบประปาหมู่บ้านในพื้นที่ภาคเหนือจำนวนมากมีสภาพชำรุด ขาดการซ่อมบำรุงอย่างสม่ำเสมอ และไม่มีระบบ
เฝ้าระวังคุณภาพน้ำที่ได้มาตรฐาน ส่งผลให้คุณภาพน้ำที่ผลิตได้ไม่เป็นไปตามเกณฑ์ที่กำหนด และเพ่ิมความเสี่ยงต่อ
การเกิดโรคในชุมชนในระดับพื้นที่ ปัญหาคุณภาพน้ำมีความซับซ้อนและแตกต่างกันไปตามบริบทของแต่ละพื้นที่ 
โดยเฉพาะในพื้นที่ภูเขาและพื้นที่ชายขอบที่มีข้อจำกัดด้านภูมิประเทศและการเข้าถึง การศึกษาของ ทิพวรรณ 
ประเสริฐสินธุ์ และคณะ (2560) พบว่า น้ำประปาภูเขาในพื้นที่ชนบทมีการปนเปื้อนของแบคทีเรียโคลิฟอร์มเกินค่า
มาตรฐาน ซึ่งสะท้อนถึงการปนเปื้อนจากสิ่งปฏิกูลในแหล่งน้ำต้นทุน และการขาดระบบบำบัดน้ำที่มีประสิทธิภาพ 
ปัญหาดังกล่าวมีความสัมพันธ์โดยตรงกับการเกิดโรคระบบทางเดินอาหาร เช่น โรคอุจจาระร่วง โรคบิด และ  
โรคไทฟอยด์ ซึ่งส่งผลกระทบต่อสุขภาพของประชาชน โดยเฉพาะกลุ่มเปราะบาง เช่น เด็กเล็ก ผู้สูงอายุ และผู้มีโรค
ประจำตัว นอกจากนี้ การศึกษาของ สามารถ ใจเตี้ย และสิวลี รัตนปัญญา (2565) ในเขตพื้นที่อำเภอทุ่งหัวช้าง 
จังหวัดลำพูน ยังชี้ให้เห็นว่าการจัดการระบบประปาหมู่บ้านมีความเปราะบางต่อภัยแล้ง และไม่มีแผนรั บมือที่
ชัดเจน โดยเฉพาะการเฝ้าระวังคุณภาพน้ำที่ยังไม่ถูกบูรณาการกับระบบท้องถิ่นอย่างเหมาะสม เนื่องจากแหล่งน้ำ
ต้นทุนมีความไม่แน่นอน และขาดแผนบริหารจัดการความเสี่ยงที่เหมาะสม ส่งผลให้เกิดภาวะขาดแคลนน้ำในบาง
ช่วงเวลา และกระทบต่อความต่อเนื่องของการให้บริการน้ำประปา ผลกระทบจากปัญหาการเข้าถึงน้ำสะอาดและ
คุณภาพน้ำไม่ได้จำกัดอยู่เพียงด้านสุขภาพเท่านั้น แต่ยังส่งผลในมิติของความเหลื่อมล้ำทางสังคมและเศรษฐกิจ
อย่างชัดเจน ประชาชนในพื้นท่ีห่างไกลต้องแบกรับภาระค่าใช้จ่ายเพิ่มเติมในการจัดหาน้ำสะอาด เช่น การซื้อน้ำดื่ม
บรรจุขวด หรือการเดินทางไปยังแหล่งน้ำที่ปลอดภัย ซึ่งส่งผลต่อภาระทางเศรษฐกิจของครัวเรือน ขณะเดียวกัน 
การขาดแคลนน้ำสะอาดยังส่งผลต่อโอกาสทางการศึกษาและการประกอบอาชีพ โดยเฉพาะในกลุ่มผู้หญิงและเด็กที่
ต้องใช้เวลาในการจัดหาน้ำ ส่งผลให้เกิดความเหลื่อมล้ำเชิงโครงสร้างในการเข้ าถึงบริการสาธารณะระหว่างพื้นที่
เมืองและชนบท ผลการศึกษาของ ทิพวรรณ ประเสริฐสินธุ์, ประเสริฐ ไวยะกา, สุนทรี กรโอชาเลิศ และวิภาวรรณ 
ปุ๊คำปวง (2560) ในหมู่บ้านนางแล จังหวัดเชียงราย พบว่า น้ำประปาภูเขาในพื้นที่มีการปนเปื้อนของโคลิฟอร์ม
แบคทีเรียสูงเกินเกณฑ์ที่กรมอนามัยกำหนด ซึ่งเป็นสัญญาณของการปนเปื้อนจากของเสียในระบบน้ำ และอาจเป็น
อันตรายต่อสุขภาพของประชาชนในระยะยาว  
 ในมิติของการบริหารจัดการ ระบบประปาหมู่บ้านในพ้ืนที่ห่างไกลและทุรกันดารยังเผชิญกับข้อจำกัดหลาย
ประการ ได้แก่ ข้อจำกัดด้านงบประมาณที่ไม่เพียงพอต่อการพัฒนาและบำรุงรักษาระบบ ข้อจำกัดด้านบุคลากรที่
ขาดความรู้และทักษะเฉพาะทางด้านวิศวกรรมและสุขาภิบาล การบริหารจัดการที่ยังขาดมาตรฐานและควา ม



ต่อเนื่อง รวมถึงการขาดระบบเฝ้าระวังคุณภาพน้ำที่มีประสิทธิภาพและเป็นระบบ การบูรณาการการทำงาน
ระหว่างหน่วยงานที่เกี่ยวข้องยังมีข้อจำกัด ส่งผลให้การจัดการทรัพยากรน้ำในระดับพื้นที่ขาดความเชื่อมโยงและไม่
สามารถตอบสนองต่อปัญหาได้อย่างทันท่วงที แม้ว่ากรมอนามัยจะได้ดำเนินโครงการสำรวจและพัฒนาระบบน้ำ
ชุมชนในพื้นที่ทุรกันดาร เพื่อยกระดับการเข้าถึงน้ำสะอาดและลดความเหลื่อมล้ำในการเข้าถึงบริก ารสาธารณะ 
(กรมอนามัย, 2566) แต่จากการทบทวนสถานการณ์พบว่ายังขาดรูปแบบการจัดการน้ำที่เหมาะสมกับบริบทของ
พื้นที่ และยังไม่มีระบบเฝ้าระวังคุณภาพน้ำที่สามารถดำเนินการได้อย่างต่อเนื่องและยั่งยืนในระดับชุมชน จาก
ปัญหาและข้อจำกัดดังกล่าว สะท้อนให้เห็นถึงช่องว่างขององค์ความรู้ในการพัฒนารูปแบบการจัดการน้ำประปา
หมู่บ้านที่เหมาะสมกับบริบทของพื้นที่ห่างไกลและทุรกันดาร โดยเฉพาะในด้านการบูรณาการการมีส่วนร่วมของ
ชุมชน การใช้เทคโนโลยีที่เหมาะสม การพัฒนาศักยภาพบุคลากรในพื้นที่ และการสร้างระบบเฝ้าระวังคุณภาพน้ำ
เชิงรุกท่ีสามารถตรวจสอบและตอบสนองต่อความเสี่ยงได้อย่างทันท่วงที 
 กรมอนามัย ได้จัดทำโครงการสำรวจและพัฒนาระบบน้ำชุมชนในพื้นที่ทุรกันดาร โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือ
จัดเก็บข้อมูลพื้นฐานเกี่ยวกับสิ่งแวดล้อม รูปแบบการใช้น้ำ ระบบสุขาภิบาล และบริบทของพื้นที่ เสริมสร้าง
ศักยภาพขององค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นและชุมชนในการบริหารจัดการทรัพยากรน้ำ พัฒนาระบบเฝ้าระวัง
คุณภาพน้ำที่มีประสิทธิภาพ และลดความเสี่ยงด้านสุขภาพของประชาชนในระยะยาว อันจะนำไปสู่การยกระดับ
คุณภาพชีวิต ลดความเหลื่อมล้ำในการเข้าถึงบริการสาธารณะ เนื่องจากประชาชนในพื้นที่ห่างไกลและทุรกันดาร
มักมีข้อจำกัดในการเข้าถึงบริการน้ำที่มีคุณภาพ เพิ่มประสิทธิภาพการบริหารจัดการระบบประปาหมู่บ้าน รองรับ
ความเปลี่ยนแปลงของสิ่งแวดล้อมและสภาพภูมิอากาศ พัฒนาระบบเฝ้าระวังคุณภาพน้ำแบบบูรณาการ ส่งเสริม
การมีส่วนร่วมของชุมชน และสนับสนุนการบรรลุเป้าหมายการพัฒนา ความจำเป็นด้านการคุ้มครองสุขภาพ
ประชาชน ซึ่งเป็นปัจจัยสำคัญที่ผลักดันให้ต้องมีการพัฒนารูปแบบการจัดการน้ำที่มีประสิทธิภาพ รวมถึงวาง
แนวทางจำแนกรูปแบบระบบน้ำให้สามารถนำไปวางแผนและพัฒนาต่อได้ในระดับท้องถิ่น เพื่อให้ประชาชนใน
พื้นที่ชายขอบสามารถเข้าถึงสิทธิมนุษยชนพื้นฐานคือ “น้ำสะอาด” ได้อย่างเท่าเทียม (กรมอนามัย , 2566)  
จากปัญหาดังกล่าว การศึกษาวิจัยเรื่อง “การจัดการและเฝ้าระวังคุณภาพน้ำประปาหมู่บ้าน ในพื้นที่ห่างไกลและ
ทุรกันดาร” จึงมีความสำคัญอย่างยิ่ง เพราะไม่เพียงเป็นการสร้างองค์ความรู้เชิงระบบในการจัดการน้ำเท่านั้น  
แต่ยังเป็นการเสนอแนวทางในการส่งเสริมความปลอดภัยของคุณภาพน้ำดื่มในชุมชนห่างไกล อันจะนำไปสู่การ
พัฒนาคุณภาพชีวิต และยกระดับการบริการสาธารณะให้มีประสิทธิภาพและยั่งยืน 
วัตถุประสงค์ของการศึกษา 
 1.วัตถุประสงค์หลัก 
  1.1 เพ่ือศึกษาการจัดการคุณภาพน้ำประปาหมู่บ้านจ่ายน้ำให้กับโรงเรียน 
ตามโครงการพัฒนาเด็ก และเยาวชนในถิ่นทุรกันดารในพ้ืนที่ห่างไกลและทุรกันดาร 
  1.2 เพ่ือเฝ้าระวังคุณภาพน้ำประปาหมู่บ้านจุดผลิตน้ำประปาหมู่บ้าน และน้ำประปาภายใน
โรงเรียนตามโครงการพัฒนาเด็กและเยาวชนในถิ่นทุรกันดาร ในพ้ืนที่ห่างไกลและทุรกันดาร 
 2 วัตถุประสงค์เฉพาะ   
  2.1 เพ่ือประเมินรูปแบบและประสิทธิภาพการจัดการระบบประปาหมู่บ้านที่จ่ายน้ำให้กับโรงเรียน
ในโครงการพัฒนาเด็กและเยาวชนในถิ่นทุรกันดาร โดยครอบคลุมกระบวนการผลิตน้ำ การจ่ายน้ำ และการควบคุม
คุณภาพน้ำในพ้ืนที่ห่างไกลและทุรกันดาร 



  2.2 เพ่ือตรวจสอบและเฝ้าระวังคุณภาพน้ำประปาหมู่บ้าน ทั้งในจุดผลิตน้ำและจุดจ่ายน้ำภายใน
โรงเรียน และวิเคราะห์ความเสี่ยงที่อาจส่งผลต่อความปลอดภัยของน้ำบริโภค 
 

กรอบแนวคิดการวิจัย 
ในการศึกษานี้ ทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวข้องได้ทำการทบทวนบทบาทของผู้ดูแลระบบประปาในพื้นที่

ห่างไกลและ ทุรกันดารในการควบคุมและ เฝ้าระวังคุณภาพน้ำประปาตามมาตรฐานกรมอนามัย ตลอดจนการ
วิเคราะห์ปัจจัยที่ส่งผลต่อการจัดการน้ำประปาในชุมชนที่ผ่านมา จึงนำมาประยุกต์ใช้ในการวิจัยครั้งนี้ ดังนี้ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
วิธีการดำเนินวิจัย 

รูปแบบการวิจัย 
  การวิจัยเชิงพรรณนาแบบภาคตัดขวาง (Cross-sectional Descriptive study design) โดยมี
การเก็บข้อมูลในลักษณะเชิงวิเคราะห์ (Analytical Study) เพื่อบรรยายข้อมูลส่วนบุคคลของกลุ่มตัวอย่างโดยการ
หาค่าความถี่ (Frequency) ร้อยละ (Percentage) ค่าเฉลี่ย (Average) ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน ค่าต่ำสุด (Minimum) 
ค่าสูงสุด (Maximum) 

ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 
  ประชากรที่ในการวิจัยครั้งนี้ คือ โรงเรียนสังกัดสำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน ตาม
โครงการ(สถานศึกษาในโครงการพัฒนาเด็กและเยาวชน ตามพระราชดำริ สมเด็จพระกนิษฐาธิราชเจ้า กรมสมเด็จ
พระเทพรัตนราชสุดาฯ สยามบรมราชกุมารี , 2565) ในพื้นที่ 4 จังหวัด ได้แก่ จังหวัดตาก (ภาคเหนือ) จังหวัด

ปัจจัยนำเข้า (Input)
  

กระบวนการ (Process) ผลผลิต (Output) 

ปัจจัยและองค์ประกอบในการจัดการคุณภาพ
น้ำประปา 

1.ด้านการบรหิารจดัการระบบผลติน้ำประปา 
    - ผู้ดูแลระบบประปา 
2.ด้านการผลิตนำ้ประปา 
    - การให้บริการน้ำประปา 
    - รูปแบบระบบผลติ 
3.ด้านการดูแลและควบคุม 
    - ระบบสูบน้ำ 
    - การตรวจสอบระบบ 
    - การตรวจสอบโรงเรือน 
    - การตรวจสอบท่อส่ง 
    - การตรวจสอบระบบสร้างตะกอน 
    - การตรวจสอบการส่งน้ำ 
 
 
 
 

การเฝ้าระวังคุณภาพน้ำ 
1.การดูแลแหล่งน้ำ 
2.การตรวจสอบเชื้อโคลิฟอร์ม
แบคทีเรียด้วยชุดทดสอบ
ภาคสนาม อ 11 

ข้อมูลส่วนบุคคล 
1.เพศ 
2.อายุ 
3.ระดับการศึกษา 
4.สถานะ/บทบาทของผูต้อบ
แบบสอบถามเกี่ยวข้องกับการ
บริหารจดัการน้ำประปา
หมู่บ้านองค์กรปกครองส่วน
ท้องถิ่น 

1.คุณภาพน้ำมีการเฝ้าระวังอย่าง
ต่อเนื่องอย่างน้อยไตรมาสละ 1 
ครั้ง 
2.ประชาชนและเด็กในโรงเรียน
เข้าถึงน้ำสะอาดอยา่งปลอดภยั 
ส่งผลใหสุ้ขภาพดีขึ้น 
 รูปที่ 1 กรอบแนวคิด

การวิจัย 

 

Outcome / Impact 



นครนายก (ภาคกลาง) จังหวัดสกลนคร (ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ) และ จังหวัดนราธิวาส (ภาคใต้) ซึ่งมีจำนวน
โรงเรียนรวมทั้งสิ้น 100 แห่ง (เดือนธันวาคม 2565 ถึงเดือนธันวาคม 2566) 
  กลุ่มตัวอย่าง ในการศึกษานี้ ได้แก่ โรงเรียนในพ้ืนที่ห่างไกลและ ทุรกันดารจำนวน 65 แห่ง โดยมี
ตัวอย่าง จำนวน 65 แห่ง การคำนวณขนาดตัวอย่างผู้วิจัยได้ใช้สูตร Daniel (2010) 
โดยมีเกณฑ์ดังนี้ 
    
 
 
 
โดยที่ n คือ ขนาดตัวอย่าง  
 N คือ จำนวนประชากรที่ใช้คำนวณวิจัย  
 Z2α/2 คือ ค่ามาตรฐานภายใต้เส้นโค้งปกติที่ระดับความเชื่อมั่น 0.05 เท่ากับ 1.96 
 P คือ ค่าสัดส่วนของประชากร  
 d คือ ค่าความคาดเคลื่อนสูงสุดที่ยอมรับได้กำหนดเท่ากับ 0.05 
 จากสูตรข้างต้นนำมาใช้ในการกำหนดขนาดของกลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการศึกษา โดยประชากรเป็นโรงเรียน
โรงเรียนที่อยู่ในสังกัดสำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน จำนวน 240 แห่ง ในพ้ืนที่  4 ภาค โดยคัดเลือก
จากจังหวัดที่มีโรงเรียนมากท่ีสุดใน 4 ภาค จำนวน 100 แห่ง ทำการสุ่มตัวอย่างไม่น้อยกว่าร้อยละ 10 ของหมู่บ้าน
ทั้งหมด แทนค่าในสูตร ดังนี้ 

 

      58.57 

      59     แห่ง 

 ผู้วิจัยได้คำนึงถึงประเด็นอัตราการขาด/ถอนตัว หรืออัตราการไม่กระทำตามกระบวนการศึกษา (Drop 
Out Rate) โดยกำหนดร้อยละ 10 จึงปรับขนาดกลุ่มตัวอย่างจากขนาดกลุ่มตัวอย่างที่คำนวณได้ข้างต้น (n) โดยใช้
สูตรคำนวณ ดังนี้ 

 

n = ขนาดของกลุ่มตัวอย่างที่คำนวณได้ 
nadj = ขนาดกลุ่มตัวอย่างที่ปรับแล้ว 
L = อัตราข้อมูลที่ขาดหายไปร้อยละ 10 (0.1) 

 (100)(1.96)2 (0.10)(1-0.10) 

(100-1)(0.05)2 + (1.96)2(0.10)(1-0.10) 

               nadj =      n 

(1 – L) 

n       =                 NZ2α/2 P(1-P) 
                              (N-1)d2 + Z2α/2 P(1-P) 

n     = 

      = 

n     = 



  แทนค่า 

    nadj =           59 

      (1 – 0.1) 

  =     65 
 
   ดังนั้น ขนาดกลุ่มตัวอย่าง (nadj) เท่ากับ 65 แห่ง 
 
 1. กลุ่มผู้ดูแลระบบประปา (65 คน)  ใช้การสุ่มตามสัดส่วนโรงเรียน เพื่อให้ได้ข้อมูลเชิงเทคนิคและ
ปฏิบัติการรายแห่ง (โดยคำนวณสูตร Daniel 2010 + Drop Out Rate 10% 
 เกณฑ์การคัดตัวอย่างเข้าร่วมโครงการวิจัย  
  1) อปท.ที่มีระบบผลิตน้ำประปาหมู่บ้านที่จ่ายน้ำให้กับโรงเรียนสถานศึกษาในโครงการพัฒนาเด็ก
และเยาวชนตามพระราชดำริสมเด็จพระกนิษฐาธิราชเจ้า กรมสมเด็จพระเทพรัตนราชสุดา ฯ สยามบรมราชกุมารี 
(กพด.) ในสังกัดสำนักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน 
  2) เป็นผู้ดูแลระบบประปาหมู่บ้านในพื้นที่ห่างไกลและทุรกันดาร ทั้งเพศชายและเพศหญิง โดย
ปฏิบัติงานอย่างน้อย 6 เดือน  
  3) สามารถอ่าน เข้าใจภาษาไทย และสามารถกรอกแบบสอบถามด้วยตนเองได้  
  4) สมัครใจเข้าร่วมโครงการวิจัยโดยได้รับการบอกข้อมูลโครงวิจัยอย่างครบถ้วน 
 เกณฑ์การคัดตัวอย่างออกจากโครงการวิจัย  
  1) ไม่สมัครใจตอบแบบสอบถาม  
  2) ขอถอนตัวในช่วงที่เก็บรวบรวมข้อมูล  
  3) มีอาการเจ็บป่วยในช่วงที่เก็บรวบรวมข้อมูลจนไม่สามารถตอบแบบสอบถามได้  
 

เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย  
 เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยครั้งนี้ ได้แก่ ได้แก่ แบบสอบถาม (Questionnaire) การจัดการน้ำและ

การเฝ้าระวังคุณภาพน้ำประปาหมู่บ้าน ในพื้นที่ห่างไกลและทุรกันดาร โดยปรับจากแบบประเมินระบบประปา
หมู่บ้านของกรมทรัพยากรน้ำ เพื่อให้สอดคล้องกับบริบทของพื้นที ่ศึกษา แบบสอบถามเสนอให้ผู ้เชี ่ยวชาญ
ตรวจสอบจำนวน 3 ท่าน แบบสอบถามแบ่งออกเป็น 6 ส่วน ดังนี้ 

 ส่วนที ่ 1 แบบสอบถามข้อมูลทั ่วไปของผู ้ตอบแบบสอบถาม ประกอบด้วย เพศ อายุ ระดับ
การศึกษาสูงสุด สถานะ/บทบาทของผู้ตอบแบบสอบถามเกี่ยวข้องกับการบริหารจัดการน้ำประปาองค์กรปกครอง
ส่วนท้องถิ่น โดยมีลักษณะเป็นข้อคำถามแบบเลือกตอบและเติมในช่องว่าง จำนวน 4 ข้อ 

 ส่วนที่ 2 แบบสอบถามข้อมูลของระบบประปาหมู่บ้านในพื้นที่ห่างไกลและทุรกันดาร โดยมี
ลักษณะเป็นข้อคำถามแบบเลือกตอบและเติมในช่องว่าง จำนวน 3 ข้อ  

 ส่วนที่ 3 แบบสอบถามการตรวจสอบ ดูแล และควบคุมระบบผลิตน้ำประปาหมู่บ้านในพื้นที่
ห่างไกลและทุรกันดาร โดยมีลักษณะเป็นข้อคำถามแบบเลือกตอบและเติมในช่องว่าง จำนวน 6 ข้อ  ส่วนที ่ 4 



แบบสอบถามการตรวจสอบ ดูแล และควบคุมระบบจ่ายสารเคมีและฆ่าเชื้อโรคในระบบประปาหมู่บ้านในพื้นที่
ห่างไกลและทุรกนัดาร โดยมีลักษณะเป็นข้อคำถามแบบเลือกตอบและเติมในช่องว่าง จำนวน 4 ข้อ  

 ส่วนที่ 5 แบบสอบถามการจัดการความเสี่ยงของการผลิตน้ำของระบบประปาหมู่บ้านในพื้นที่
ห่างไกลและทุรกันดาร โดยมีลักษณะเป็นข้อคำถามแบบคำถามปลายเปิดจำนวน 7 ข้อ 

 ส่วนที่ 6 แบบสอบถามผลการตรวจเฝ้าระวังคุณภาพน้ำ ต้นท่อ และปลายท่อ   
การเก็บรวบรวมข้อมูล  
การวิจัยนี้เป็นการวิจัยและพัฒนา ซึ่งมีข้ันตอนดำเนินการ ดังนี้ 
  1) ผู้วิจัยประสานงานกับพื้นที่ถึงหน่วยงานที่เกี่ยวข้องเพื่อขอความอนุเคราะห์ในการเก็บรวบรวม

ข้อมูล ช่วงเดือนตุลาคม 2565  
  2) ผู้วิจัยทำหนังสือขอความอนุเคราะห์เก็บรวบรวมข้อมูลในการวิจัยเสนอต่อผู้บริหารองค์การ

บริหารส่วนตำบลและเทศบาลเพื่อขออนุญาตเก็บรวบรวมข้อมูลและ ชี้แจงวัตถุประสงค์ ขั้นตอนในการเก็บรวบรวม
ข้อมูล ช่วงเดือนตุลาคม 2565 

  3) ผู้วิจัยประสานเจ้าหน้าที่ในพื้นที่เพื่อให้เก็บข้อมูลกลุ่มตัวอย่างที ่สุ ่มได้หลังจากนั้นชี ้แจง
วัตถุประสงค์และ ขออนุญาตในการให้ตอบแบบสอบถาม  

  4) เมื่อกลุ่มตัวอย่างอนุญาตผู้วิจัย/เจ้าหน้าที่แจกแบบสอบถามให้กลุ่มตัวอย่างอธิบายให้ทราบถึง
วัตถุประสงค์ของการศึกษาและ อธิบายถึงวิธีการตอบคำถามและ เปิดโอกาสให้ซักถามหลังจากนั้นให้กลุ่มตัวอยา่ง
ตอบแบบสอบถามด้วยตนเองและ นัดหมายในการเก็บแบบสอบถาม (เดือนธันวาคม 2565 ถึงเดือนธันวาคม 2566)  

  5) ผู้วิจัยตรวจสอบความครบถ้วนถูกต้องของแบบสอบถามก่อนนำไปวิเคราะห์  
การวิเคราะห์ข้อมูล 

หลังจากเก็บข้อมูลเสร็จสิ้นแล้วตรวจสอบความครบถ้วนของแบบสอบถามและ ลงรหัสในข้อคำถามแต่ละ
ข้อเพ่ือใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูลโดยโปรแกรมสำเร็จรูป 

วิเคราะห์ข้อมูลตัวแปรอิสระที่ศึกษา ได้แก่ ปัจจัยส่วนบุคคล, ปัจจัยและองค์ประกอบในการจัดการ
คุณภาพน้ำประปา โดยใช้สถิต ิเช ิงพรรณา (Descriptive statistics) ได้แก่ ความถี ่ (Frequency) ร้อยละ 
(Percentage) ค่าเฉลี ่ย (Mean) ส่วนเบี ่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) ค่าต่ำสุด (Minimum) และ
ค่าสูงสุด (Maximum) 

วิเคราะห์ข้อมูลตัวแปรตามที่ศึกษา ได้แก่ การเฝ้าระวังคุณภาพน้ำ ใช้สถิติเชิงพรรณนา (Descriptive 
statistics) ได้แก่ ความถ่ี (Frequency) ร้อยละ (Percentage) 
ผลการศึกษา   

การศึกษากลุ่มตัวอย่างผู้ดูแลระบบประปา จำนวน 65 ราย โดยทำการวิเคราะห์หลายส่วน  สามารถ
นำเสนอผลการศึกษาได้ ดังนี้ 
 ส่วนที่ 1  ข้อมูลปัจจัยส่วนบุคคลของกลุ่มตัวอย่าง 
 จากการวิเคราะห์ข้อมูลพบว่า ส่วนใหญ่เป็นเพศชาย จำนวน 54 คน คิดเป็นร้อยละ 83.08 และเพศหญิง 
จำนวน 11 คน คิดเป็นร้อยละ 16.92 โดยช่วงอายุส่วนใหญ่อยู่ระหว่าง 40–59 ปี จำนวน 43 คน ร้อยละ 66.15 
รองลงมาคือช่วงอายุ 20–39 ปี จำนวน 14 คน ร้อยละ 21.54 และอายุ 60 ปีขึ้นไป จำนวน 8 คน ร้อยละ 12.31 
ในด้านระดับการศึกษาสูงสุด พบว่าผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่มีวุฒิการศึกษาระดับระดับประถมศึกษา จำนวน 
20 คน ร้อยละ 30.77รองลงมาคือระดับมัธยมศึกษาตอนปลายหรือประกาศนียบัตรวิชาชีพ (ปวช.)  จำนวน 18 คน 



(ร้อยละ 27.69) และระดับปริญญาตรีขึ้นไป จำนวน 13 คน ร้อยละ 20.00 ส่วนใหญ่ของผู้ตอบแบบสอบถามไม่ มี
ตำแหน่งทางการบริหารโดยตรงในองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น โดยกลุ่ม "อื่นๆ" มีจำนวนถึง 59 คน ร้อยละ 90.77 
รองลงมาเป็นเจ้าหน้าที่/นักวิชาการด้านสาธารณสุขและสิ่งแวดล้อมของ อบต./ เทศบาล จำนวน 4 คน ร้อยละ 
6.15 และปลัดนายก อบต./ เทศบาล จำนวน 2 คน ร้อยละ 3.08 ตามลำดับ ดังแสดงในตารางที่ 1 
ตารางท่ี 1 ข้อมูลทั่วไปของกลุ่มตัวอย่าง (n=65) 
ข้อมูล จำนวน ร้อยละ 

เพศ 
ชาย 
หญิง 

 
54 
11 

 
83.08 
16.92 

อาย ุ
20 – 39 ปี 
40 – 59 ปี 
60 ปีขึ้นไป 

 
14 
43 
8 

 
21.54  
66.15  
12.31 

(Mean= 48.77, S.D. = 10.64) 
ระดับการศึกษาสูงสุด 

ประถมศึกษา 
มัธยมศึกษาตอนต้น 
มัธยมศึกษาตอนปลาย/ปวช 
อนุปริญญา/ปวส 
ปริญญาตรีขึ้นไป 

 
20 
5 
18 
9 
13 

 
30.77 
 7.69 
 27.69  
 13.85 
20.00 

สถานะ/บทบาทของผู้ตอบแบบสอบถามเกี่ยวข้องกับการบริหาร
จัดการน้ำประปาหมู่บ้านองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น       
 ปลัดนายก อบต./ เทศบาล 
 เจ้าหน้าท่ี/นักวิชาการด้านสาธารณสุขและสิ่งแวดล้อมของ อบต./ 

เทศบาล 
 อื่น ๆ 

 
 
2 
4 
 

59 

 
 

3.08  
6.15 

 
90.77 

 
 ส่วนที่ 2 วิเคราะห์ข้อมูลของระบบประปาหมู่บ้านในพื้นที่ห่างไกลและ ทุรกันดาร 
 จากผลการวิเคราะห์ผู้ตอบแบบสอบถามเกี่ยวกับระบบผลิตและการให้บริการน้ำประปาในพื้นที่ พบว่า 
หน่วยงานที่รับผิดชอบหลักในการบริหารจัดการระบบผลิตน้ำประปาคือ คณะกรรมการบริหารกิจการและ
บำรุงรักษาระบบประปาหมู่บ้านหรือคณะกรรมการหมู่บ้าน จำนวน 35 แห่ง ร้อยละ 53.85 รองลงมาคือองค์กร
ปกครองส่วนท้องถิ่น (อบต./เทศบาล) จำนวน 29 แห่ง ร้อยละ 44.61 และหน่วยงานส่วนกลาง 1 แห่ง ขอบเขต
และการครอบคลุมการบริการ ระบบส่วนใหญ่ร้อยละ 86.15 ให้บริการครอบคลุมพื้นที่ ไม่เกิน 5 หมู่บ้าน โดยมี
ค่าเฉลี่ยอยู่ที่ 2.80 หมู่บ้าน ด้านจำนวนผู้ใช้น้ำ ส่วนใหญ่ร้อยละ 60.00 ให้บริการ มากกว่า 200 ครัวเรือนขึ้นไป 
เฉลี่ย 364.09 ครัวเรือน และร้อยละ 84.62 ให้บริการประชากรไม่เกิน 1,000 คนต่อระบบ แหล่งน้ำดิบที่ใช้ในการ
ผลิต แหล่งน้ำหลักคือ น้ำบาดาล จำนวน 40 แห่ง ร้อยละ 61.54 รองลงมาคือ น้ำผิวดิน จากแหล่งธรรมชาติ 23 
แห่ง ร้อยละ 35.38 และมีการใช้แหล่งน้ำแบบผสมผสานอีก 2 แห่ง อัตราค่าน้ำส่วนใหญ่ร้อยละ 58.46  จัดเก็บไม่
เกิน 5 บาทต่อลูกบาศก์เมตร โดยมีค่าเฉลี่ยอยู่ที ่ 5.55 บาท ต้นทุนการดำเนินงาน ค่าสารเคมีส่วนใหญ่ไม่เกิน 



10,000 บาทต่อเดือน เฉลี่ย 3,457.55 บาท ส่วนค่าซ่อมแซมเครื่องสูบน้ำและอุปกรณ์ประปามีค่าเฉลี่ยใกล้เคียงกัน
คือประมาณ 2,300 - 2,400 บาทต่อเดือน ดังแสดงในตารางที่ 2 

 

ตารางท่ี 2 ข้อมูลของระบบประปาหมู่บ้านในพื้นที่ห่างไกลและทุรกันดาร (n=65) 
ข้อคำถาม จำนวน ร้อยละ 

พ้ืนที่ให้บริการระบบประปาในปัจจุบัน (จำนวนหมู่บ้าน) 
≤ 5 หมู่บ้าน 
> 5 หมู่บ้านขึ้นไป 

Max = 15, Min = 1, Mean = 2.80 หมู่บ้าน 
พ้ืนที่ให้บริการระบบประปาในปัจจุบนั (จำนวนครัวเรือน) 

≤ 200 ครัวเรือน 
> 200 ครัวเรือนขึ้นไป 

Max = 2,132 , Min = 70, Mean = 364.09 ครัวเรือน 
การให้บริการระบบประปาในปัจจุบัน (จำนวนประชากรที่ใช้น้ำ) 

≤ 1,000 คน 
       > 1,000 คนขึ้นไป 
Max = 2,500 , Min = 94, Mean = 672.82 คน 
ค่าน้ำประปาในอัตราลูกบาศก์เมตร 
       ≤ 5 บาท 
       > 5 บาท ข้ึนไป 
Max = 9, Min = 0, Mean = 5.55 บาท 
ค่าสารเคมี อาทิ สารส้ม ปูนขาว คลอรีน ฯลฯ (เฉลี่ยต่อเดือน) 
      ≤ 10,000 บาท 
      > 10,000 บาท ข้ึนไป 
Max = 80,000 , Min = 0, Mean = 3,457.55 บาท 
ค่าซ่อมแซมเคร่ืองสูบน้ำ (เฉลี่ยต่อเดือน) 
      ≤ 1,000 บาท 
      > 1,000 บาท ข้ึนไป 
Max = 50,000 , Min = 0, Mean = 2,450.68 บาท 
ค่าซ่อมท่อและ อุปกรณ์ประปา (เฉลี่ยต่อเดือน) 
      ≤ 1,000 บาท 
      > 1,000 บาท ข้ึนไป 
Max = 46,700 , Min = 0, Mean = 2,351.44 บาท 
รูปแบบระบบผลิตน้ำประปาหมู่บ้าน 
      น้ำผิวดิน (ห้วย หนอง คลอง บึง) 
      น้ำบาดาล 
      แบบผสม น้ำบาดาลและนำ้ผวิดิน 

 
56 
9 
 
 

26 
39 
 
 

55 
10 
 
 

38 
27 
 
 

62 
3 
 
 

36 
29 
 
 

40 
25 
 
 

23 
40 
2 

 
86.15 
13.85 

 
 

40.00 
60.00 

 
 

84.62 
15.38 

 
 

58.46 
41.54 

 
 

95.38 
4.62 

 
 

55.38 
44.62 

 
 

61.54 
38.46 

 
 

35.38 
61.54 
3.08 

 
 



ส่วนที่ 3 วิเคราะห์ ข้อมูลการตรวจสอบ ดูแล และควบคุมระบบผลิตน้ำประปาหมู่บ้านในพื้นที่
ห่างไกลและทุรกันดาร 

จากข้อมูลการตรวจสอบระบบสูบน้ำดิบและองค์ประกอบที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการผลิตและส่งจ่าย
น้ำประปา พบว่า ระบบสูบน้ำดิบและโรงเรือน ของระบบสูบน้ำดิบส่วนใหญ่ร้อยละ 70.77 ติดตั้งเครื่องสูบน้ำเพียง 
1 ชุด โดยภาพรวมของระบบยังคงสามารถใช้งานได้ดีถึงร้อยละ 92.31 โรงเรือนติดตั้งเครื่องสูบน้ำเกือบทั้งหมดเป็น
แบบติดตั้งบนดิน ร้อยละ 98.46 ซึ่งส่วนใหญ่อยู่ในสภาพสมบูรณ์ร้อยละ 87.69 ตู้ควบคุมเครื่องสูบน้ำส่วนใหญ่มี
สภาพดีและใช้งานได้ปกติร้อยละ 87.69 แต่ยังมีส่วนน้อยร้อยละ 12.31 ที่เริ่มชำรุดหรืออุปกรณ์ไม่ครบถ้วน ระบบ
ท่อส่งน้ำดิบมีวัสดุท่อที่ใช้ส่วนใหญ่เป็น ท่อพีวีซี (PVC) ถึงร้อยละ 83.08 ในขณะที่ท่อเหล็กมีใช้เพียงร้อยละ 16.92 
สภาพการใช้งานของระบบท่ออยู่ในเกณฑ์ดีร้อยละ 90.77 โดยพบปัญหาการรั่วซึมเพียงเล็กน้อยในบางจุด ระบบ
การส่งจ่ายน้ำประปาจะเป็นรูปแบบการส่งน้ำที่นิยมใช้มากท่ีสุดคือ ระบบหอถังสูง ร้อยละ 84.62 และที่น่าสนใจคือ 
ระบบส่งน้ำทั้งหมด ร้อยละ 100.00 สามารถใช้งานได้ตามปกติอย่างเต็มประสิทธิภาพ และไม่พบระบบที่ชำรุดหรือ
ทรุดโทรมในพื้นที่ศึกษา ดังแสดงในตารางที่ 3 
ตารางท่ี 3 การตรวจสอบ ดูแล และควบคุมระบบผลิตน้ำประปาหมู่บ้านในพ้ืนที่ห่างไกลและทุรกันดาร (n=65) 
 

ข้อคำถาม จำนวน ร้อยละ 

ระบบสูบ/เคร่ืองสูบน้ำดิบสำหรับระบบผลิตน้ำประปา 
      จำนวน 1 ชุด 
      จำนวน 2 ชุด 
      จำนวน 3 ชุด 
สภาพการใช้งานระบบสูบน้ำดิบ/ เคร่ืองสูบน้ำดิบระบบผลิตน้ำประปา 
      ใช้งานได้ 
      ใช้งานไม่ได ้
การตรวจสอบระบบ/ ตู้ควบคุมเคร่ืองสูบน้ำดิบ 
      สภาพดีใช้งานได้ปกต ิ
      สภาพทรุดโทรม (ชำรดุ/ อุปกรณ์ในตูไ้ม่ครบ) 
การตรวจสอบโรงเรือนสำหรับสูบน้ำดิบในกระบวนการผลิตน้ำประปา 
ชนิดของโรงสูบน้ำดิบสำหรับระบบประปา: 
      แบบติดตั้งบนดิน 
      แบบแพลอย 
สภาพการใช้งาน: 
      สภาพดี ใช้งานได้   
      สภาพทรุดโทรม 
ชนิดของท่อส่งน้ำดิบสำหรับระบบประปา: 
      ท่อพีวีซี 
      ท่อเหล็ก 
สภาพการใช้งาน: 
      สภาพดี ใช้งานได้   
      สภาพทรุดโทรม รั่วซึม 
การตรวจสอบและ ควบคุมระบบการส่งน้ำประปาสำหรับบริการประชาชน
ในพื้นที ่
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57 
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64 
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57 
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54 
11 
 

59 
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70.77 
26.15 
3.08 

 
92.31 
7.69 

 
87.69 
12.31 

 
 

98.46 
1.54 

 
87.69 
12.31 

 
83.08 
16.92 

 
90.77 
9.23 

 
 



ข้อคำถาม จำนวน ร้อยละ 

ชนิดของระบบการส่งน้ำประปา: 
      หอถังสูง 
      ปั๊มสูบ 
      แบบผสม 
สภาพการใช้งาน: 
      สภาพดี ใช้งานได ้
      สภาพทรุดโทรม 

 
55 
9 
1 
 

65 
0 

 
84.62 
13.85 
1.54 

 
100.00 
0.00 

 
ส่วนที่ 4 วิเคราะห์ ข้อมูลการตรวจสอบ ดูแลและ ควบคุมระบบจ่ายสารเคมีและ ฆ่าเชื้อโรคในระบบ

ประปาหมู่บ้านในพื้นที่ห่างไกลและ ทุรกันดาร  
จากการวิเคราะห์ข้อมูลการตรวจสอบและควบคุมระบบปั๊มสำหรับการจ่ายสารส้มหรือสารอื่นที่ช่วยใน

การตกตะกอนของน้ำดิบ พบว่า ระบบปั๊มจ่ายสารส้มมีระบบที่อยู่ในสภาพดีเพียงร้อยละ 21.54 ขณะที่ร้อยละ 
10.77 อยู่ในสภาพชำรุด ระบบปั๊มจ่ายปูนขาว พบระบบที่ใช้งานได้ปกติเพียงร้อยละ 15.38 โดยมีระบบที่ชำรุด  
ร้อยละ 12.31 ระบบปั๊มจ่ายคลอรีน มีความพร้อมใช้งานอยู่ที่ร้อยละ 20.00 และพบสภาพชำรุดร้อยละ 10.77 
ความพร้อมของเครื่องมือวัดคุณภาพน้ำเบื้องต้น การตรวจวัดค่า pH ระบบประปาส่วนใหญ่ถึงร้อยละ 92.31 ไม่มี
เครื่องมือวัดค่า pH โดยมีเพียงร้อยละ 7.69 เท่านั้นที่มีเครื่องมือนี้ การตรวจวัดคลอรีนคงเหลือพบความขาดแคลน
ในทิศทางเดียวกัน โดยร้อยละ 89.23 ไม่มีเครื่องมือวัดค่าคลอรีนคงเหลือ สภาพการใช้งานสำหรับเครื่องมือที่มอียู่
นั้น พบว่าเครื่องมือวัดค่า pH มีสภาพดีร้อยละ 36.92 ในขณะที่เครื่องมือวัดคลอรีนมีสภาพดีเพียงร้อยละ 10.77 
เทา่นั้น ดังแสดงในตารางที่ 4 

 

ตารางท่ี 4  การตรวจสอบ ดูแลและ ควบคุมระบบจ่ายสารเคมีและ ฆ่าเชื้อโรคในระบบประปาหมู่บ้านในพ้ืนที่ห่างไกล
และ ทุรกันดาร (n=65) 

ข้อคำถาม จำนวน ร้อยละ 

การตรวจสอบและ ควบคุมระบบปั๊มสำหรับการจ่ายสารส้มหรือสาร
อื่นที่ช่วยในการตกตะกอนของนำ้ดิบในกระบวนการผลิตน้ำประปา 
      สภาพดี ใช้งานได้ตามปกต ิ
      สภาพทรุดโทรม ชำรดุ ใช้งานไม่ได ้
      อื่น ๆ 
การตรวจสอบและ ควบคุมระบบปั๊มสำหรับจ่ายปูนขาว/สารอื่น 
(สารสำหรับการปรับค่า pH ของน้ำดิบ) ในกระบวนการผลิต
น้ำประปา 
      สภาพดี ใช้งานได้ตามปกต ิ
      สภาพทรุดโทรม ชำรดุ ใช้งานไม่ได ้
      อื่น ๆ 
การตรวจสอบและควบคุมระบบปั๊มสำหรับการจ่ายสารละลาย
คลอรีน/ สารอื่น ท่ีใช้ในการฆ่าเชื้อโรคของกระบวนการผลิต
น้ำประปา 
      สภาพดี ใช้งานได้ตามปกต ิ
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21.54 
10.77 
67.69 

 
 
 

15.38 
12.31 
72.31 

 
 
 

20.00 



ข้อคำถาม จำนวน ร้อยละ 

      สภาพทรุดโทรม ชำรดุ ใช้งานไม่ได ้
      อื่น ๆ 
การตรวจสอบและ ควบคุมคุณภาพของน้ำประปาด้วยเคร่ืองมือวัด
เบ้ืองต้นในระบบผลิตน้ำประปาหมู่บ้านในพ้ืนที่ห่างไกลและ 
ทุรกันดาร 
เครื่องมือวัดค่า pH ระบบผลิตน้ำประปา: 
      มี 
      ไม่มี 
สภาพการใช้งาน: 
      สภาพดี ใช้งานได้   
      สภาพทรุดโทรม 
      อื่น ๆ 
เครื่องมือตรวจวัดค่าคลอรีนคงเหลือในระบบผลติน้ำประปา:  
      มี 
      ไม่มี 
สภาพการใช้งาน: 
      สภาพดี ใช้งานได้   
      สภาพทรุดโทรม 
      อื่น ๆ 
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45 
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60 
 

24 
8 
33 
 
7 
58 
 
7 
6 
52 

10.77 
69.23 

 
 
 
 

7.69 
92.31 

 
36.92 
12.31 
50.77 

 
10.77 
89.23 

 
10.77 
9.23 
80.00 

 
ส่วนที่ 5 วิเคราะห์ข้อมูลการจัดการความเสี่ยงของการผลิตน้ำของระบบประปาหมู่บ้านในพื้นที่

ห่างไกลและทุรกันดาร 
ผลการวิเคราะห์ความเพียงพอของปริมาณน้ำดิบต่อการใช้น้ำในพื้นที่ ร้อยละ 64.62 ของพื้นที่มีปริมาณ

น้ำดิบเพียงพอ ต่อการใช้งานขณะที่อีก ร้อยละ 35.38 ยังประสบปัญหาน้ำไม่เพียงพอ การตรวจสอบคุณภาพน้ำดิบ
ก่อนการผลิตน้ำประปามีสัดส่วนพื้นที่ระบบส่วนใหญ่ร้อยละ 55.38 ไม่มีการตรวจสอบคุณภาพน้ำดิบก่อนนำเข้าสู่
กระบวนการผลิต และร้อยละ 58.46 ไม่มีการตรวจสอบกระบวนการผลิตอย่างต่อเนื่องก่อนสูบจ่าย การเฝ้าระวัง
แม้ระบบส่วนใหญ่ร้อยละ 70.77 จะมีการดูแลแหล่งน้ำดิบ แต่การขาดการตรวจสอบคุณภาพน้ำเชิงเทคนิคอาจเป็น
จุดอ่อนสำคัญของระบบ ความเพียงพอของบุคลากรในภาพรวมถือว่าอยู่ในระดับดีมาก ร้อยละ 84.62 ระบุว่ามี
จำนวนบุคลากรเพียงพอต่อการดูแลระบบ ทักษะและความเชี่ยวชาญถึงจะมีจำนวนคนจะเพียงพอ ร้อยละ 58.46 
นอกจากนี้บุคลากรยังขาดความรู ้ความสามารถที่เพียงพอในการควบคุมระบบ ซึ ่งสอดคล้องกับสัดส่วนที่มี
แผนพัฒนาศักยภาพบุคลากรเพียงร้อยละ 56.92 ประสบการณ์การทำงานบุคลากรส่วนใหญ่ร้อยละ 63.08 มี
ประสบการณ์ในการควบคุมระบบ ร้อยละ 56.92 มีประสบการณ์ในช่วง 1–3 ปี และร้อยละ 35.38 มีประสบการณ์
มากกว่า 3 ปี ซึ่งเป็นพ้ืนฐานที่ช่วยส่งเสริมความม่ันคงในการเดินระบบประปาในชุมชนได้ดีในระดับหนึ่ง ดังแสดงไว้
ในตารางที่ 5 

 
 
 
 



ตารางที่ 5 ข้อมูลการจัดการความเสี่ยงของการผลิตน้ำของระบบประปาหมู่บ้านในพ้ืนที่ห่างไกลและทุรกันดาร (n=65) 
ข้อคำถาม จำนวน ร้อยละ 

ความเพียงพอของปริมาณน้ำดิบต่อการใช้น้ำในพื้นที่บริการ         
      เพียงพอ 
      ไม่เพียงพอ 
การตรวจสอบคุณภาพดิบก่อนนำมาผลิตน้ำประปา 
      ตรวจสอบทุกครั้งก่อนนำมาผลิต    
      ไม่ตรวจสอบ 
การจัดการความเสี่ยงด้านกระบวนการผลิตน้ำประปาหมู่บ้านในพ้ืนที่
ห่างไกลและ ทุรกันดารก่อนสูบจา่ยให้พ้ืนที่บริการ 
การตรวจสอบกระบวนการผลตินำ้ประปาอย่างต่อเนื่อง :       
      ตรวจสอบทุกครั้ง 
      ไม่ตรวจสอบ 
การจัดการความเสี่ยงด้านบุคลากรสำหรับปฏิบัติงานตรวจสอบ ควบคุม
และ ดูแลกระบวนการผลิตน้ำประปาในพื้นที่ห่างไกลและทุรกนัดาร 
บุคลากรที่ควบคมุและดูแลกระบวนการผลิตน้ำประปาของมีจำนวนเพียงพอ : 
      เพียงพอ 
      ไม่เพียงพอ 
บุคลากรมีความรู้ความสามารถในการควบคุมดูแลระบบผลิตน้ำประปา 
ที่เพียงพอ 
      เพียงพอ 
      ไม่เพียงพอ 
การจัดระบบการเฝ้าระวังคุณภาพน้ำประปาในพื้นที่ห่างไกลและ 
ทุรกันดาร 
การดูแลแหล่งน้ำดิบสำหรับใช้ในการผลิตน้ำประปา 
      มี 
      ไม่มี 
การพัฒนาบุคลากรในการเดินระบบผลิตและ เฝ้าระวังคุณภาพน้ำประปา
หมู่บ้านในพื้นที่ห่างไกลและทุรกันการ 
แผนการส่งเสริมหรือแผนการพัฒนาศักยภาพบุคลากรในด้านการบริหาร
จัดการและการดูแลระบบนำ้ประปาหมู่บ้าน 
      มี   
      ไม่มี 
ประสบการณ์การควบคุมการผลิตและ การบำรุงรักษาระบบประปา 
      มี   
      ไม่มี 
ระยะเวลาของประสบการณ์การควบคุมการผลิตและ บำรุงรักษาระบบ
ประปา 
      น้อยกว่า 1 ปี  
      1 -3  ปี 
      มากกว่า 3 ปี 
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 ส่วนที่ 6 ผลการประเมินคุณภาพน้ำระบบประปาหมู่บ้านในพื้นที่ห่างไกลและ ทุรกันดาร 
จากผลการวิเคราะห์การตรวจสอบคุณภาพน้ำเบื ้องต้นจากระบบประปา ด้วยชุดทดสอบโคลิฟอร์ม

แบคทีเรีย (อ.11) จำนวน 130 ตัวอย่าง โดยทำการสุ่มเฝ้าระวังคุณภาพน้ำ จำนวน 2 จุด ได้แก่  
 1. น้ำประปา ณ แหล่งผลิตน้ำประปา (ต้นท่อ) จำนวน 65 ตัวอย่าง 
 2. จุดบริการน้ำดื่ม ณ โรงเรียนโครงการพัฒนาเด็กและเยาวชนตามพระราชดำริ สมเด็จพระ

กนิษฐาธิราชเจ้า กรมสมเด็จพระเทพรัตนราชสุดาฯ สยามบรมราชกุมารี (กพด) (ปลายท่อ) จำนวน 65 ตัวอย่าง  
ผลการดำเนินการสุ่มเก็บตัวอย่างน้ำเพื่อเฝ้าระวังคุณภาพน้ำประปา ณ แหล่งผลิตน้ำประปา (ต้ นท่อ) 

พบว่า มีการปนเปื้อนเชื้อโคลิฟอร์มแบคทีเรียในน้ำประปาจำนวน 59 ตัวอย่าง ร้อยละ 90.77 และจุดบริการน้ำดื่ม 
ณ โรงเรียนโครงการพัฒนาเด็กและเยาวชนตามพระราชดำริ สมเด็จพระกนิษฐาธิราชเจ้า กรมสมเด็จพระเทพ
รัตนราชสุดาฯ สยามบรมราชกุมารี (กพด) (ปลายท่อ) จำนวน 57 ตัวอย่าง ร้อยละ 87.70 ซึ่งสอดคล้องกันกับที่
ระบบน้ำประปาส่วนใหญ่ไม่มีปริมาณคลอรีนอิสระคงเหลือในน้ำ ทำให้พบเชื้อโคลิฟอร์มแบคทีเรียเป็นจำนวนมาก  
ดังแสดงไว้ในตารางที่ 6 
ตาราง 6 ผลตรวจหาแบคทีเรียในน้ำประปาด้วยชุดทดสอบโคลิฟอร์มแบคทีเรีย (อ.11) (n = 130) 

การตรวจวัด 
ผลการประเมิน 

พบเชื้อ ร้อยละ ไม่พบเชื้อ ร้อยละ 
     
ชุดทดสอบโคลิฟอร์มแบคทีเรีย (อ.11) โดยแบ่ง
ออกเป็น 

116 89.23 14 10.77 

     1.ต้นท่อ 65 ตัวอย่าง 59 90.77 6 9.23 
     2.ปลายท่อ 65 ตัวอย่าง 57 87.70 8 12.30 

 
อภิปรายผล   
 1. ผู้ดูแลระบบประปาส่วนใหญ่เป็นเพศชาย วัยกลางคน และมีบทบาทเกี่ยวข้องกับการบริหารจัดการ
น้ำประปาในระดับชุมชน ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ วิไลลักษณ์ สงวนสัตย์ (2563) ที่พบว่า การจัดการระบบ
ประปาหมู่บ้านในภาคเหนือของไทยมักดำเนินการโดยผู้ชายในวัยทำงานที่มีบทบาทในชุมชน โดยเฉพาะผู้ใหญ่บ้าน
หรือกรรมการหมู่บ้าน  
 2. ระบบประปาหมู่บ้านส่วนใหญ่มีขนาดเล็ก ให้บริการในวงจำกัด ใช้แหล่งน้ำบาดาลเป็นหลัก มีต้นทุนใน
การดำเนินการต่ำ ซึ่งสอดคล้องกับงานของ สำนักงานทรัพยากรน้ำแห่งชาติ (สทนช., 2564) ที่พบว่า ระบบประปา
หมู่บ้านในประเทศไทยกว่าร้อยละ 70 มีขนาดเล็ก พึ่งพาแหล่งน้ำใต้ดิน และมีข้อจำกัดทั้งด้านงบประมาณและ
บุคลากร ในระดับสากล งานศึกษาของ UNICEF & WHO (2021) รายงานว่า ระบบประปาชุมชนในประเทศกำลัง
พัฒนาโดยเฉพาะในเอเชียและแอฟริกา มักมีข้อจำกัดคล้ายคลึงกัน โดยเฉพาะเรื่องความครอบคลุมของพ้ืนที่
ให้บริการ การจัดเก็บค่าน้ำในราคาต่ำ และการขาดแคลนงบประมาณบำรุงรักษา 
 3. การดูแลและควบคุมถึงแม้ว่าระบบสูบน้ำและโครงสร้างพื้นฐานหลักยังสามารถใช้งานได้ดี แต่ระบบ
ควบคุมคุณภาพน้ำ เช่น การจ่ายสารเคมีและการตรวจวัดค่ามาตรฐาน ยังคงเป็นจุดอ่อนสำคัญ สอดคล้องกับ
งานวิจัยของสำนักสุขาภิบาลอาหารและน้ำ กรมอนามัย (2561) พบว่า ระบบประปาหมู่บ้านจำนวนมากในไทยไม่มี
ระบบจ่ายคลอรีนที่มีประสิทธิภาพ ทำให้คุณภาพน้ำไม่ผ่านเกณฑ์มาตรฐานในหลายพื้นที่ และ WHO (2017) 



รายงานว่า ระบบน้ำในชุมชนขนาดเล็กมักละเลยการบำบัดและฆ่าเชื้อ ส่งผลให้เกิดการระบาดของโรคที่เกี่ยวกับน้ำ 
โดยเฉพาะการปนเปื้อนเชื้อโคลิฟอร์ม ซึ่งเป็นดัชนีชี้วัดความสะอาดของน้ำดื่ม 
 4. การตรวจสอบ ดูแล และควบคุมระบบจ่ายสารเคมีและฆ่าเชื้อโรค ระบบส่วนใหญ่ขาดเครื่องมือวัดค่า 
pH และเครื่องตรวจวัดคลอรีนอิสระคงเหลือ ซึ่งเชื่อมโยงกับทฤษฎีการจัดการคุณภาพโดยรวม (Total Quality 
Management: TQM) การบริหารจัดการโดยปราศจากเครื่องมือวัดเชิงประจักษ์ส่งผลให้กระบวนการฆ่าเชื้อขาด
ความแม่นยำ สอดคล้องกับแนวคิดของการจัดการความปลอดภัยของน้ำ (Water Safety Plan: WSP) ขององค์การ
อนามัยโลก โดยเน้นให้การควบคุมคุณภาพน้ำต้องอาศัย “การเฝ้าระวังเชิงป้องกัน” ตั้งแต่แหล่งน้ำจนถึงปลายทาง
ผู ้ใช้น้ำ และต้องมีเครื ่องมือวัดที ่เหมาะสมเพื ่อยืนยันประสิทธิภาพของกระบวนการฆ่าเชื ้อ ( WHO) (2017) 
นอกจากนี้ การขาดเครื่องตรวจวัดคลอรีนอิสระคงเหลือยังเป็นประเด็นสำคัญ เนื่องจากคลอรีนอิสระคงเหลือถือ
เป็นสิ่งที่สามารถกำจัดเชื้อโรคได้หากไม่มีการควบคุมในระดับที่เหมาะสม อาจนำไปสู่การปนเปื้อนของเชื้อก่อโรคใน
ระบบจ่ายน้ำ ในบริบทพื้นท่ีห่างไกล ผลการศึกษานี้ยังสอดคล้องกับงานของ (Hunter et al., 2010) ที่พบว่าระบบ
ประปาขนาดเล็กในชนบทมักมีข้อจำกัดด้านเครื่องมือและการตรวจสอบคุณภาพน้ำ ส่งผลให้ความเสี่ยงด้านสุขภาพ
ของประชาชนสูงกว่าพ้ืนที่เมือง 
 5. การจัดการความเสี่ยงของการผลิตน้ำประปา 
 แม้จะมีบุคลากรเพียงพอแต่ยังมีข้อจำกัดด้านสมรรถนะ โดยบุคลากรขาดความรู้ในการควบคุมระบบผลิต
น้ำ และมีพฤติกรรมละเลยการตรวจสอบคุณภาพน้ำดิบและกระบวนการผลิต ผลการศึกษานี้สอดคล้องกับแนวคิด
ของ Capacity Development Theory ซึ่งระบุว่าการพัฒนาระบบบริการสาธารณะจำเป็นต้องเน้นทั้งคน ระบบ 
และสิ่งแวดล้อม (UNDP) (2009) กรณีนี้พบว่าปัญหาหลักอยู่ที่การขาดการพัฒนาทักษะและการสนับสนุนอย่าง
ต่อเนื่อง พฤตกิรรมการไม่ตรวจสอบคุณภาพน้ำดิบและกระบวนการผลิต ยังสะท้อนถึงการขาดการนำแนวคิด Risk-
Based Management มาใช้ ซึ่งเป็นหลักการสำคัญของ Water Safety Plan ที่กำหนดให้ต้องมีการประเมินและ
ควบคุมความเสี่ยงในทุกขั้นตอนของระบบผลิตน้ำ (WHO, 2017) ด้านประสบการณ์การทำงานทีส่่วนใหญ่อยู่ในช่วง 
1–3 ปี แสดงถึงลักษณะของการขาดความต่อเนื่องขององค์ความรู้ สอดคล้องกับงานวิจัยของ (Marks และ Davis, 
2012) ที่พบว่าความยั่งยืนของระบบน้ำในชนบทขึ้นอยู่กับการถ่ายทอดองค์ความรู้และการมีส่วนร่วมของชุมชน
อย่างต่อเนื่อง นอกจากนี้ยังสอดคล้องกับแนวทางของ (WHO) (2022) ที่เน้นให้ระบบประปาชุมชนต้องมีการพัฒนา
ศักยภาพบุคลากรอย่างต่อเนื่อง และสร้างเครือข่ายความร่วมมือระหว่างหน่วยงานและชุมชน เพื่อยกระดับ
มาตรฐานการให้บริการน้ำดื่มที่ปลอดภัย 
 6. การเฝ้าระวังคุณภาพน้ำจะพบว่ามีน้ำดิบเพียงพอในหลายพื้นที่ แต่การเฝ้าระวังคุณภาพน้ำยังไม่
ครอบคลุม การใช้อุปกรณ์ตรวจสอบคุณภาพน้ำ เช่น เครื่องวัดค่า pH และคลอรีนอิสระคงเหลือ มีน้อยและอุปกรณ์
มักชำรุด สอดคล้องกับงานวิจัยของ สำนักงานสิ่งแวดล้อมภาคที่ 2 ลำปาง (2562) พบว่า ระบบประปาหมู่บ้านใน
หลายจังหวัดไม่มีเครื่องมือวัดคุณภาพน้ำอย่างต่อเนื่อง และขาดการบันทึกข้อมูลคุณภาพน้ำอย่างเป็นระบบ ในขณะ
ที่ต่างประเทศ เช่น อินเดียและบังกลาเทศ งานศึกษาของ World Bank (2020) ชี้ให้เห็นว่า ระบบประปาท้องถิ่นที่
ไม่มีการวัดและควบคุมคุณภาพน้ำอย่างสม่ำเสมอ มักมีปัญหาการระบาดของโรคในชุมชน โดยเฉพาะเชื้อแบคทีเรีย
ในน้ำดื่ม เช่น E. coli และ coliform และกรณีที่พบการปนเปื้อนโคลิฟอร์มในน้ำประปากว่าร้อยละ 91.11 ใน
การศึกษานี้ สอดคล้องกับการขาดระบบฆ่าเชื้อที่มีประสิทธิภาพ โดย WHO Drinking Water Quality Guidelines 
(2017) ระบุว่า คลอรีนอิสระตกค้างในน้ำควรอยู่ที่ระดับไม่น้อยกว่า 0.2 มก./ลิตร เพ่ือควบคุมเชื้อโรคในระบบน้ำ 



 ข้อมูลดังกล่าวสอดคล้องกับ สมมุติฐานของการวิจัย ที่ว่าระบบผลิตน้ำประปาที่มีการปรับปรุงคุณภาพน้ำ 
และการเฝ้าระวังคุณภาพน้ำบริโภคสามารถลดปัจจัยเสี่ยงต่อการปนเปื้อนเชื้อโคลิฟอร์มแบคทีเรียในน้ำประปาได้ 
ซึ่งในกรณีพ้ืนที่ศึกษานี้พบว่า การขาดระบบการเฝ้าระวังและการจัดการคุณภาพน้ำอย่างเป็นระบบ ทำให้ยังพบการ
ปนเปื้อนของเชื้อจุลินทรีย์อยู่ในระดับสูง และไม่เป็นไปตามเกณฑ์ที่ปลอดภัยต่อการบริโภค งานวิจัยของ Hunter 
et al. (2010) ชี้ให้เห็นว่าระบบประปาที่ขาดการควบคุมคุณภาพน้ำอย่างเป็นระบบ มักมีความเสี่ยงต่อการปนเปื้อน
เชื้อโคลิฟอร์มสูงกว่าระบบที่มีการตรวจสอบและบำบัดน้ำอย่างเหมาะสม โดยเฉพาะในพื้นที่ชนบทหรือพื้นที่
ห่างไกล แนวคิด Multiple Barrier Approach ระบุว่าการป้องกันการปนเปื้อนต้องอาศัยหลายขั้นตอนร่วมกัน เชน่ 
การปกป้องแหล่งน้ำ การปรับปรุงคุณภาพน้ำ การฆ่าเชื้อ และการควบคุมระบบจ่ายน้ำ หากข้ันตอนใดขั้นตอนหนึ่ง
ขาดประสิทธิภาพ จะเพ่ิมความเสี่ยงต่อการปนเปื้อนในระบบ (WHO) (2017) การพัฒนาระบบผลิตน้ำที่มีมาตรฐาน
และมีการเฝ้าระวังอย่างต่อเนื่อง เป็นกลไกสำคัญในการลดความเสี่ยงของการปนเปื้อนเชื้อโคลิฟอร์มแบคทีเรีย และ
ยกระดับความปลอดภัยของน้ำบริโภคในชุมชน 
ข้อเสนอแนะ  
 1. ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย 
 สนับสนุนการพัฒนาทักษะและการฝึกอบรมผู้ดูแลระบบประปาหมู่บ้าน กำหนดนโยบายส่งเสริมการอบรม
ด้านเทคนิค การจัดการน้ำ และความรู้ด้านสุขาภิบาลอย่างต่อเนื่อง ผลักดันระบบเฝ้าระวังคุณภาพน้ำในระดับ
ท้องถิ่น โดยอาจจะให้ท้องถิ่นต้องมีแผนเฝ้าระวังคุณภาพน้ำที่ชัดเจน พร้อมกับมีการจัดสรรงบประมาณสนับสนุน
การติดตั้งอุปกรณ์ในการดูแลระบบประปาหมู่บ้านในพื้นที่ห่างไกลที่ชัดเจน 
 2. ข้อเสนอแนะเชิงปฏิบัติการ 
  2.1 การเสริมสร้างระบบเฝ้าระวังคุณภาพน้ำเชิงรุก โดยกำหนดแผนการเฝ้าระวังคุณภาพน้ำที่
ชัดเจนและต่อเนื่อง เน้นการตรวจวัดค่าควบคุมวิกฤต เช่น ค่า pH และคลอรีนอิสระคงเหลือในน้ำประปาเป็น
ประจำ รวมถึงการตรวจวิเคราะห์ทางห้องปฏิบัติการเป็นระยะ พร้อมทั้งจัดให้มีระบบบันทึกข้อมูลและการรายงาน
ผลอย่างเป็นระบบ เพ่ือสนับสนุนการตัดสินใจเชิงหลักฐาน และสามารถติดตามแนวโน้มความเสี่ยงได้อย่างทันท่วงที 
  2.2 พัฒนาศักยภาพบุคลากรอย่างต่อเนื่อง ควรจัดให้มีการพัฒนาศักยภาพบุคลากรผู้ปฏิบัติงาน
ในระบบประปาหมู่บ้านอย่างต่อเนื ่อง โดยเน้นการฝึกอบรมเชิงปฏิบัติในประเด็นสำคัญ เช่น การควบคุม
กระบวนการผลิตน้ำ การใช้และคำนวณสารเคมี การตรวจวัดคุณภาพน้ำ และการบำรุงรักษาอุปกรณ์ รวมถึงการ
พัฒนาระบบพี่เลี้ยงทางวิชาการเพ่ือถ่ายทอดองค์ความรู้จากผู้เชี่ยวชาญหรือชุมชนต้นแบบไปยังพ้ืนที่ที่ยังขาดความ
พร้อม เพ่ือช่วยลดช่องว่างด้านทักษะและเพ่ิมประสิทธิภาพในการดำเนินงาน 
  2.3 การจัดการบำรุงรักษาเชิงป้องกัน กำหนดแผนบำรุงรักษาระบบประปาครอบคลุมการ
ตรวจสอบ ซ่อมแซม และเปลี่ยนอุปกรณ์ตามรอบระยะเวลา เช่น เครื่องสูบน้ำ ระบบท่อ และอุปกรณ์จ่ายสารเคมี 
เพ่ือป้องกันการชำรุดฉุกเฉิน ลดความเสี่ยงต่อการหยุดชะงักของระบบ และควบคุมต้นทุนในระยะยาว มีการบันทึก
ประวัติการบำรุงรักษาอย่างเป็นระบบเพื่อใช้ในการวิเคราะห์และวางแผนการดูแลต่อไป 
  2.4 การเสริมสร้างการมีส่วนร่วมของชุมชนและภาคีเครือข่าย ควรส่งเสริมให้ประชาชนและภาคี
เครือข่ายในพ้ืนที่มีส่วนร่วมในกระบวนการบริหารจัดการระบบประปาอย่างเป็นรูปธรรม เช่น การร่วมกำหนดอัตรา
ค่าน้ำ การติดตามตรวจสอบคุณภาพน้ำ และการร่วมวางแผนพัฒนาระบบ ถ้าประชาชนในพื้นที่ มีส่วนร่วมจะช่วย
สร้างความตระหนักรู้ และความรู้สึกเป็นเจ้าของ ซึ่งเป็นปัจจัยสำคัญต่อความยั่งยืนของระบบ 
 



 3. ข้อเสนอแนะเพ่ือการศึกษาต่อไป 
  3.1 ศึกษาด้านผลกระทบต่อสุขภาพของประชาชน จากการปนเปื้อนโคลิฟอร์มแบคทีเรีย ควรมี
การศึกษาเพ่ิมเติมถึงอัตราการเจ็บป่วยในชุมชน หรือความเชื่อมโยงกับโรคท่ีเกิดจากน้ำ 
  3.2 ศึกษาความรอบรู้ของประชาชนในพ้ืนที่แต่ละภาคเกี่ยวกับพฤติกรรมการใช้น้ำประปาหมู่บ้าน
ในพ้ืนที่ทุรกันดาร  
  3.3 ศึกษาระบบประปาหมู่บ้านในพื้นที่อื่นที่มีลักษณะแตกต่างกัน โดยอาจจะเปรียบเทียบระบบ
ประปาหมู่บ้านของแต่ละภาคที่อยู่ในพ้ืนที่ทุรกันดาร โดยดูปัจจัยความสำเร็จและอุปสรรคในแต่ละภูมิภาค เพ่ือช่วย
ให้เกิดแนวทางในการพัฒนาระบบระปาหมู่บ้านที่เหมาะสมในพ้ืนที่ที่แตกต่างกันที่เป็นแบบแผนระดับประเทศ 
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